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PODER JUDICIARIO
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92 VARA CRIMINAL DE CURITIBA

Autos n®0010016-89.2019.8.16.0013

Operacdo Quadro Negro

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA, por meio
do Grupo de Atuacéo Especial de Combate ao Crime Organizado (GAECO),
ofereceu denuncia em face de CARLOS ALBERTO RICHA (BETO RICHA), pela
pratica dos crimes de corrupc¢ao passiva (art. 317, caput e § 1°, do Codigo Penal) e
dar causa a vantagem indevida na execucdo de contrato de licitacdo (art. 92 da Lei
n° 8.666/93).

I. RELATORIO DOS FATOS

Trata-se de mais uma fase da “Operacdo Quadro Negro”, que
apura suposta pratica de infracdes penais relativas a construcdo e reforma de
escolas publicas estaduais, ocorridas no Governo do Estado do Parana,
principalmente no dmbito da Secretaria de Estado da Educagdo do Estado do
Parana (SEED).

Conforme decisd@o proferida em 17 de outubro de 2018, nos
autos de inquérito n° 4.356 (p. 1267 a 1281 dos autos originais e mov. 11.142 e
11.143 dos autos n°® 0028504-29.2018.8.16.0013), pelo Excelentissimo Ministro

Luiz Fux, relator da “Operacdo Quadro Negro” no Supremo Tribunal Federal, a
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competéncia para processar e julgar, na primeira instancia, os crimes relativos a

esta operacdo é deste Juizo da 92 Vara Criminal de Curitiba.

A presente denuncia narra que, no ano de 2015, descobriu-se
a existéncia de uma organizacdo criminosa, que contava com a participacao de
agentes publicos e privados, e atuava na Secretaria da Educacdo do Governo do
Estado do Parand (SEED), praticando crimes relacionados a contratos de

construcdo e reforma de escolas publicas.

Consoante asseverado pelo Ministério Publico, no inicio das
apuracdes dos fatos, foi identificada a participacdo de funcionarios de “quarto
escaldo” e terceirizados da Secretaria da Educacdo. Porém, ap0s avancar nas
investigacdes, o Ministério Publico afirma que a organizagdo criminosa era
comandada pelo entdo Governador do Estado, CARLOS ALBERTO RICHA (BETO
RICHA), que teria implantado um sistema enddgeno de corrupg¢do visando o
recebimento de propina por meio do favorecimento de empresas privadas que
aderiram ao esquema criminoso. Conforme narrado na denuncia, o principal
operador do esquema seria MAURICIO JANDOI FANINI ANTONIO, diretor de obras
da SEED, responsavel por solicitar vantagens indevidas ao empresario IOLMAR
RAVANELLI, dono da empresa M.l. Construtora de Obras Ltda., a qual firmou dois
contratos com a SEED para construcao de escolas publicas. IOLMAR RAVANELLI
e MAURICIO FANINI s3o réus na acdo penal n° 0004568-43.2016.8.16.0013, em
tramite perante este Juizo, cujo conteddo remete aos mesmos contratos

mencionados na dendncia ora em analise.

O Ministério Publico afirma, ainda, que as solicitacdes de
vantagens indevidas por parte de MAURICIO JANDOI FANINI ANTONIO a IOLMAR
RAVANELLI eram feitas a mando do denunciado CARLOS ALBERTO RICHA, que,
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inclusive, foi guem nomeou o primeiro para o cargo na SEED. O Ministério Publico
narra, também, que IOLMAR RAVANELLI chegou a entregar a MAURICIO FANINI
determinado valor a titulo de propina, cujo destinatario final da maior parte seria
CARLOS ALBERTO RICHA.

Esse é o breve relato do essencial. Decido.

Il. DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA

O Cddigo de Processo Penal, em seu art. 395, traz os requisitos
para o recebimento da denuincia, que devera ser rejeitada quando manifestamente
inepta; quando ausente pressuposto processual ou condicdo da acdo penal; e

quando faltar justa causa para o exercicio da agdo penal.

Estdo presentes as condigdes da acdo e pressupostos
processuais, porquanto o Ministério Publico é parte legitima para ingressar com a
acdo penal, este Juizo € competente nos termos exarados no item | desta decisao,
a denuncia traz a imputacao de condutas tipicas em face do Denunciado e néo se

verificam hipéteses de exting¢do da punibilidade.

A inépcia da denuncia € analiticamente verificada a partir da
leitura dos seus termos, que de acordo com o art. 41 do CPP, devera conter: a
exposicdo do fato criminoso, com todas as suas circunstancias; a qualificacdo do

acusado; a classificacdo do crime; e o rol de testemunhas.
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Quanto aos requisitos da qualificagdo do Denunciado e da
apresentacdo do rol de testemunhas, sua regularidade pode ser observada de

plano, motivo pelo qual ndo suscita maiores aprofundamentos.

Por sua vez, da narrativa fatica constante na denuncia é
possivel se inferir a participacao, em tese, do Denunciado nos delitos de corrupc¢ao
passiva e dar causa a vantagem indevida na execuc¢do de contrato de licitacéo.
Verifica-se que as condutas estdo descritas de maneira delimitada e

individualizada, relatando fatos que se amoldam as figuras tipicas imputadas.

Sendo assim, resta efetuar uma analise mais pormenorizada
em relagdo a narrativa dos fatos contida na denuncia e a existéncia de arcabougo
probatdrio minimo que satisfaca a exigéncia da justa causa para o exercicio da

acéo penal.

2.1. Dos Indicios de Autoria e Materialidade

O inicio de qualquer fase da persecucdo penal — especialmente
a acdo penal - diante da alta carga negativa decorrente da reprovabilidade social
que recai sobre os acusados, imp8e, como pressuposto, a observancia de um
substrato factual presente nos elementos de provae nos elementos indiciarios que

instruem o pedido.

Para um decreto condenatério proferido em uma sentenca
criminal, exige-se a certeza dos fatos imputados e a sua comprovacao
fundamentada nas provas existentes nos autos. Por sua vez, na analise da
admissibilidade dendncia, autoriza-se um juizo de cogni¢do sumaria para verificar

a existéncia de indicios suficientes de autoria e materialidade, consubstanciados

4

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolug&o do Projudi, do TIPR/OE

Validagdo deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PI5S5 L5JGD 4P568 N2G6B




PROJUDI - Processo: 0010016-89.2019.8.16.0013 - Ref. mov. 8.1 - Assinado digitalmente por Fernando Bardelli Silva Fischer:12591
15/04/2019: RECEBIDA A DENUNCIA/REPRESENTACAO. Arq: Decisdo recebimento dentincia

PODER JUDICIARIO
DO ESTADO DO PARANA

92 VARA CRIMINAL DE CURITIBA

nos elementos indiciarios e eventuais elementos de prova (antecipada ou nao-

repetivel) que os acompanham.

Nessa averiguacdo dos requisitos de autoria e materialidade
ndo ha que se falar em certeza ou duvida, pois tal apreciacdo so é possivel em um
juizo de cognicao exauriente. Sendo assim, trata-se de uma impropriedade afirmar

gue neste momento vigora o principio do in dubio pro societate.

O que se realizara na presente andlise é um juizo objetivo de
constatacdo da existéncia ou ndo de indicios suficientes de autoria e
materialidade, com base nos elementos que instruem os autos. Assim, ndo ha
qualquer risco de antecipacdo do julgamento do mérito, pois a tarefa deste
magistrado se limita a um exercicio pragmatico de verificacdo da presenca de
requisitos legais. A analise mais aprofundada da prova, salvo excecfes, devera ser
realizada apos a instrucdo criminal, momento em que o julgador tera a sua
disposicdo todos os elementos produzidos, tanto pela acusagdo quanto pela
defesa, de modo a permitir uma valoragéo segura de todo o conjunto probatorio

existente no processo.

Conforme imputa a denuncia, CARLOS ALBERTO RICHA,
entdo Governador do Estado do Parana a época dos fatos, é apontado pelo
Ministério Publico como o chefe da organizacéo criminosa e principal beneficiado
com o esquema de recebimento de propinas advindas das empresas privadas

responsaveis pela execucao das obras nas escolas publicas estaduais.

A prova da materialidade e os indicios suficientes de autoria
dos delitos de corrupcéo passiva e dar causa a vantagem indevida na execugéo de

contrato de licitac@o estdo consubstanciados nos elementos de prova e elementos

5

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolug&o do Projudi, do TIPR/OE

Validagdo deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PI5S5 L5JGD 4P568 N2G6B




PROJUDI - Processo: 0010016-89.2019.8.16.0013 - Ref. mov. 8.1 - Assinado digitalmente por Fernando Bardelli Silva Fischer:12591
15/04/2019: RECEBIDA A DENUNCIA/REPRESENTACAO. Arq: Decisdo recebimento dentincia

PODER JUDICIARIO
DO ESTADO DO PARANA

92 VARA CRIMINAL DE CURITIBA

indiciarios que instruem os autos, em especial o depoimento de MAURICIO
JANDOI FANINI ANTONIO afirmando que fez parte de uma organizag&o criminosa
entre os anos de 2011 a 2015, cujo chefe era o Denunciado (mov. 1.236 — 31min).
MAURICIO FANINI relatou que o Denunciado lhe aliciou para recolher vantagens
indevidas de empresas, motivo pelo qual procurou IOLMAR RAVANELLI para
solicitar o pagamento de tais vantagens (mov. 1.236 — 25min) e que chegou a
receber propina, entregando os valores a JORGE ATHERINO, para posterior
repasse ao Denunciado (mov. 1.236 — 25min); no depoimento de Betina Squario
Moreschi Antonio afirmando que chegou a dizer para Fernanda Richa, esposa do
Denunciado, que seu marido MAURICIO FANINI ndo havia feito nada que nao
tivesse sido previamente combinado com o Denunciado (mov. 1.219 — 8min); nos
Decretos do Denunciado, quando era Governador do Estado, nomeando
MAURICIO FANINI para cargos de confianca na Secretaria da Educacdo e na
presidéncia da FUNDEPAR (mov. 1.98, 1.97, 1.95, 1.94); nos depoimentos de
CARINA RAVANELLI (mov. 1.119) e de IOLMAR RAVANELLI (mov. 1.120), nos
quais é narrado, de forma detalhada, um pagamento de vantagens indevidas
decorrentes dos contratos administrativos mencionados na dendncia. Também ha
prova da materialidade presente nos contratos firmados pela empresa M.l
Construtora de Obras Ltda. com a Secretaria da Educacédo do Estado do Parana
referentes as licitacdes para construcdo e reforma das escolas publicas estaduais
(mov. 1.54, 1.55); na relacdo de pagamentos efetuados a empresa Ml Construtora
de Obras Ltda. (mov. 1.2); no relatério do Tribunal de Contas do Estado do Parana
que aponta irregularidades na execucdo das obras nas escolas publicas estaduais
(mov. 1.72, 1.85); no laudo da Policia Cientifica demonstrando que apenas parte
das obras foi concluida (mov. 1.20, 1.49); nos relatorios da Superintendéncia de
Desenvolvimento Educacional afirmando que foram pagos valores além do devido

pelos servigos executados (mov. 1.14, 1.46).
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Diante disso, a coadunacdo dos documentos e demais
elementos citados nesta decisdo com os depoimentos que instruem 0s autos
corporifica o arcabou¢o probat6ério minimo, que serve de substrato fatico para

embasar a narrativa das condutas criminosas presente da denuncia.

Sendo assim, verifico a existéncia da justa causa para exercicio
da acdo penal, consubstanciada nos elementos indiciarios e elementos de prova
que instruem os autos e que representam lastro probatério da materialidade e de
indicios suficientes de autoria dos delitos de corrup¢do passiva e dar causa a

vantagem indevida na execucdo de contrato de licitacdo atribuido ao Denunciado.

I11. DISPOSICOES FINAIS

3.1. Dispositivo

Diante do exposto, recebo a denuncia em face de CARLOS
ALBERTO RICHA, pela pratica dos crimes de corrupgao passiva, previsto no art.
317, caput e § 1° do CP, e de dar causa a vantagem indevida na execucdo de

contrato de licitagéo, previsto no art. 92 da Lei n® 8.666/93.

3.2. Das citagbes

Cite-se 0 Denunciado e intime-se seu defensor para responder
a acusacao, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, conforme previsto no art. 396 e
art. 396-A do CPP. Cientifique-se que caso assim ndo proceda, ser-lhe-a designado

defensor dativo para apresentacéo da resposta & acusacao.
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O Senhor Oficial de Justica responsavel pela citacdo devera
comunicar imediatamente ao Juizo, de maneira pormenorizada, quaisquer
entraves ao regular cumprimento do mandado em face dos Denunciado, para fins

de adocdo das medidas necessarias.

3.3. Da producéo de provas

As provas que o Denunciado pretenda produzir deverdo ser
requeridas em sede de resposta a acusa¢do, sob pena de preclusdo. Considerando
que o deferimento da producao de provas depende da anélise de sua pertinéncia
pelo Juizo, o pedido devera estar acompanhado da justificativa da sua necessidade

e especificacdo dos fatos controvertidos que se pretende comprovar.

O deferimento da oitiva de testemunhas esta vinculado a sua
relevancia para a elucidacao dos fatos narrados na denuncia e a apresentacéo do
seu rol junto com a resposta a acusacdo, que devera conter a qualificacdo da
testemunha e informagbes detalhadas que permitam a sua localizagdo para
intimacdo, como numeros de telefone e enderecos residenciais e comercias

completos.

De igual modo, a producéo de prova pericial dependera da
existéncia de controvérsia sobre os fatos que se pretende esclarecer. Nao seréo

admitidas contestacGes genéricas e ndo delimitadas.

3.4. Outras determinacdes

3.4.1. Habilite-se a defesa do Denunciado nos presentes autos
e fornega-se acesso aos autos n° 0020068-68.2018.8.16.0013; 0005650-

8
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12.2016.8.16.0013; 0004874-12.2016.8.16.0013; 0004568-43.2016.8.16.0013;
0014757-46.2017.8.16.0013 e; 0028504-29.2018.8.16.0013, mencionados na

dendncia.

3.4.2. Intime-se o GEPATRIA para que disponibilize a defesa
do Denunciado copia do inquérito civil n°0046.15.019762-5, na sua integralidade,
salvo se existirem documentos sigilosos que ndo sejam afetos ao Denunciado.

3.4.3. Ainda, concedo a defesa do Denunciado acesso aos
contelidos existentes na pasta digital deste Juizo referente a “Operacdo Quadro

Negro”, cujas cOpias dos arquivos poderdo ser requeridas junto a Secretaria.

3.4.4. Ciéncia ao Ministério Publico.

Intimacdes e diligéncias necessarias.

Curitiba, 15 de abril de 20109.

FERNANDO BARDELLI SILVA FISCHER

Juiz de Direito
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